13. februar 2025

Hgringssvar vedr. solcelleanlzeg Gudbjerg fra Ella Maria og Leif Bisschop-Larsen, Lakkendrupvej 36, 5892
Gudbjerg

Generelt

Kampen for natur og klima kan forenes, hvis man taenker sig om og gg@r sig umage. Det kan Svendborg
kommune lzere af. Bdde at ggre sig mere umage med at inddrage lokalomradet, stille miljgkrav ved
udveelgelse af VE projekter og at lokalplanen sikre mere natur bade inden for og uden for projektomradet.

Svendborg kommune skal ikke veelge den lette Igsning, hvor en lodsejer og en udvikler kan blive enig helt
uden hensyntagen til lokalomrddet. Der bgr i planlagningen tages mere hensyn til de mange naboer, der
udover darlige oplevelser undervejs i beslutningsprocessen kan se frem til betydelige vaerditab pa deres
ejendom og tab af herlighedsvaerdi ved projektets realisering.

Udbygningen af vedvarende energi kan og bgr ske under hensyntagen til, at vi ogsa har en natur, som eri
krise. Det er solcellers opgave at producere grgn strom. Men projekterne kan samtidig lgfte kvaliteten af
den danske natur og abne landskabet op for naboerne.

Det mener vi ogsa skal ske i solcelleprojektet ved Gudbjerg.

Svendborg kommune opfordres til at ggre sig mere umage med at inddrage lokalomrader og stille miljgkrav
ved udveelgelse af VE projekter. Lokalplanen bgr sikre mere natur bade inden for og uden for
projektomradet.

Svendborg kommune opfordres ogsa til at sikre en bedre kvalitetssikring af plangrundlaget. Lokalplanen
skeemmes af mange faktuelle fejl, som kunne have vaeret undgaet med en bedre kvalitetssikring.

Det fremgar at plangrundlaget er i overensstemmelse med Kommuneplan 2021-2033. Det mener vi er
misvisende, da dette strider mod vaesentlige bestemmelser i kommuneplanen.

Vi mener, at det er udokumenteret og dermed misvisende, nar det af hgringsmaterialet fremgar, at ”
Projektomradet opnar en hgjere biodiversitet end den nuvaerende tilstand”.

Der er ikke gennemfgrt undersggelser i felten af forekomsten af flagermus, derfor mener vi, at
Miljgkonsekvensrapporten ikke giver et tilstraekkeligt oplyst grundlag for at traeffe en politisk beslutning om
opfgrelse af solcelleanlaegget.

Lokalplanen

S. 19 Det fremgar om afstrgmningsforhold, at “fra nord og nordgst vil regnvandet Igbe over Hgjlundsvej og
ende i vandlgbet Stokkebaek”. Fig. 14 viser imidlertid de eksisterende afstremningsforhold, som fra den
nordvestlige del af lokalplanomradet Igber mod vest over Lakkendrupvej, hvor det slar en bue mod @st
inden det nar Stokkebaek. Angivelsen af afstrgmning over Hgjlundsvej er fejlagtig.

S. 21 Af kommuneplanen 2021-2033 fremgar, at "Anlaeggene bgr undga at placeres i kuperet terraen og
foretraekkes pa plane eller skraende omrader mod syd og vest”. Ikke desto mindre placeres solcelleanlaegget
mod nord i et steerkt kuperet terraen, hvor der ses hgjdeforskel pa 10 meter. Det omtales ikke i materialet,
hvorfor retningslinjerne tilsideszettes. Der i mod skrives der s. 22 ”"Lokalplanen er udarbejdet efter
kommuneplanens retningslinjer bade i placering og udformning.



S. 23 fremgar det, at "den del af det beskyttede landskab der stgder op til planomradet i vest, er en plantage
med naletraeer, som ligger i forlaengelse af Dyrehaveskoven”. Det er fejlagtig, da der i dag er marker langs
solcelleanlaegget mod vest.

S. 23 fremgar det, “landskabsomradet er historisk og i dag primaert landbrugsarealer, men har ogsa faet
tilfgjet tekniske anleeg som vindmgller og hgjspaendingsledninger siden opfgrelsen af jernbanen”. De
omtalte hgjspaendingsledninger bergrer ikke omradet udlagt i lokalplanen. Desuden eksisterer der ikke en
jernbane i landskabsomradet.

S. 26 star "Lokalplanomradet er ikke udpeget som indvindingsopland eller boringsnaert beskyttelsesomrade
(BNBO). Naermeste beliggende indvindingsopland er Lundeborg Vandvaerk, hvor der er grundvandsdannelse
ca. 300 meter fra lokalplanomradet”. Det er misvisende oplysninger, da naarmeste indvindingsopland ligger
umiddelbart nord for omradet og forsyner Gudbjerg vandvaerk. Det neermeste sarbare
grundvandsdannende omrade er ogsa ved Gudbjerg vandvaerk.

S. 27 star "Kommuneplanen udpeger landbrugsjord som seerligt veerdifuldt landbrugsomrade, hvilket ogsa
geelder for lokalplanomradet. Disse seerligt vaerdifulde landbrugsomrader er afggrende for at bevare
optimale betingelser for et baeredygtigt landbrug”. Det fremgar af Kommuneplan 2021-2033, at
kommunalbestyrelsen er forpligtet til at arbejde for, at kommuneplanen realiseres. Hovedstruktur,
retningslinjer og rammer er bindende for Kommunalbestyrelsens planlagning og administrationens
arbejde. Til trods for dette inddrages veerdifulde landbrugsjord til opstilling af solenergianlaegget. | lokalplan
forslaget star, "det bemaerkes, at den pavirkning dette medfg@rer pa de seerligt vaerdifulde landbrugsomrader,
er midlertidig”. Det fremgar dog ikke af plangrundlaget, som far retsvirkning, at lokalplanen er midlertidigt.
Derfor mener vi ikke, at kommuneplanens retningslinjer kan tilsideszettes.

S. 34 Der ses ikke i lokalplanen eller miljgkonsekvensrapporten at vaere dokumentation for, at
"omlaegningen af lokalplanomradet fra traditionel landbrugsdrift og oprettelsen af nye beplantningsbaelter
forventes derimod at have en positiv effekt pa levestederne for disse arter, herunder flere paddearter samt
flagermus”. Vurderingen af solcelleanlaegs betydning for biodiversiteten i landbrugslandet er ifglge
professor i makrogkologi Carsten Rahbek, at biodiversiteten gar fra ingenting til ingenting. Pa LinkedIn
skriver Carsten Rahbek “Jeg papeger blot, at solcellemarker ikke giver biodiversitet - og ikke skal saelges som
sadan”.

S. 37-38 Af lokalplanen fremgar, at “mod vest stgder Gudbjerg Skov, Dyrehaveskoven og Lakkendrup Skov op
til plan- og lokalplansomradet, se Figur 20. Disse skove bestar hovedsageligt af naletraeer og udger en
sammenhangende plantage, der straekker sig fra Dyrehaveskoven”. Det er misvisende, da skovomradet ikke
stgder op til lokalplansomradet, det kan konstateres, at der er dyrkede marker rundt om hele
solcelleanlagget. Desuden er pastanden om, at skovene isaer bestar af naletraeer ikke korrekt.

Skovene er af Biodiversitetsradet udpeget som saerlige vigtige naturomrader. Der henvises til
Biodiversitetsradets udpegning af de landomrader, der pa et biodiversitetsfagligt grundlag kan danne
udgangspunkt for at skabe store, sammenhangende naturomrader, som sikrer stgrstedelen af
biodiversiteten pa land og i ferskvand. Notat af 10. oktober 2024.

Bestemmelser:

Lokalplanen stiller ingen betingelser om, at de 3-4 vandhuller skal oprenses og retableres, sa biodiversiteten
kan fremmes. Vi mener, at lokalplanen skal indeholde en sadan bestemmelse. Desuden er der ingen
beskyttelse mod anvendelsen af pesticider og ggdning. Der bgr indsaettes en bestemmelse om, at ingen



arealer indenfor lokalplanomradet ma tilfgres ggdning og sprgjtegifte. Der bgr ogsa veere en garanti for, at
arealet efter brug omlaegges til natur.

S. 50 § 6.3 — 6.5 giver mulighed for at bruge to byggefelter til tekniske anlaeg op til 6.5 meter, som ikke
skjules af levende hegn. Det bgr i lokalplanen lzegges fast, hvilke af felterne, der ma anvendes, sa naboernes
veerditab kan fastsaettes mere sikkert.

S. 51 § 6.8 giver mulighed for at saette 3 forskellige typer solceller op. Visualiseringen deekker ikke worst
case. Det er ngdvendigt at visualiseringen viser alle typer af solceller, sa naboernes vaerditab kan fastsattes
mere sikkert.

S. 52 § 6.11 star "Der kan placeres flere overdakninger/skure indenfor planomradet. Hver enhed ma
maksimalt have en stgrrelse pa 30 m2. Samlet set ma der opfgres 2 overdaekninger/skure der tilsammen
udger et areal pa 500 m2, hvilket svarer til maksimalt 16 skure”. Det er helt skgrt, at et dyrehold inden for
solcelleanlaegget har brug for 500 m2, hvilket svarer til to store parcelhuse . 2-3 skure @ 30 m2 burde vaere
tilstreekkeligt.

S. 54 § 9.5 Byggefelt | og Il tillader tekniske installationer op til 6.5 m. Det bgr veere et krav, at byggefeltet
skal have beplantning pa max. hgjde af bygninger og tekniske anlaeg. Desuden bgr der veere en
bestemmelse om, at ingen skaarmende beplantning — hverken eksisterende eller nyetablerede ma
beskaeres.

Miljgvurdering:

Det laegges til grund for vurderinger af biodiversiteten, at lokalplanomradet vil blive udyrket, men der er
ingen bestemmelser i lokalplanen, der sikrer, at omradet er udyrket og ikke sprgjtes og ggdes.

Hegningens betydning for dyrelivet er vurderet i forhold til forekomsten af krondyr og radyr. Men der er ikke
nogen bestand af krondyr i det omrade, der vurderes pa. Desuden er bestanden af radyr ganske lille.
Derimod er der en stor bestand af dadyr, og dyrene fouragere i flokke pa mere end hundrede i omradet.

Der er ikke gennemfgrt undersggelser i felten af forekomsten af flagermus, derfor er det misvisende at
konkludere, at de levende hegn omkring solcelleanlaegget vil have en positiv effekt pa flagermus.

DCE-Nationalt Center for Miljg og Energi, Arhus Universitet, har gennemgaet litteraturen og konkluderer:
"Effekter af solcelleanlaeg pa flagermus, deres brug af landskabet og flagermusbestandes status er meget
darligt undersggt. Der er fx ikke identificeret danske undersggelser om emnet. De fa europaeiske studier
viser, at omrader med solcelleanlaeg anvendes som fourageringshabitater af flagermusen. Undersggelserne
viser ogsa, at aktiviteten af flagermus er lavere bade over solcelleanlaeg og langs levende hegn i og omkring
anlaeeggene end kontrollokaliteter ved marker og levende hegn i det omkringliggende landskab.
Artsdiversiteten af flagermus var den samme ved solcelleanlaeg som kontrolomraderne. | et ungarsk studie
inkluderede kontrolomraderne ogsa skov og fiskedamme, da studiet ogsa undersggte solceller opstillet i
lysninger i skov. De undersggte solcelleanlaeg var anlagt pa tidligere landbrugsarealer (marker i omdrift og
graesmarker), eller pa tidligere industriomrader og langs brinkerne af en kanaliseret flod.

Flagermusene flyver hurtigere, flyver mere retlinet og fouragerer mindre over solcelleanlaeg end over
omkringliggende landbrugsflader. Samlet indikerer resultaterne, at solcelleanlaeg kan medfgre en forringelse
af kvaliteten eller tab af levesteder for flagermus i mosaiklandskaber. Hvorvidt den lavere aktivitet skyldes
en lavere forekomst af féde over solcelleanlzeg eller andre effekter, fx stgj fra transformatorstationer, er
uvist.



Store glatte overflader kan fungere som akustiske spejle. Det f&anomen anvender flagermusene til at finde
vandflader, nar flagermusene skal drikke. Store glatte flader kan dog ogsa forstyrre flagermusenes
ekkolokalisering og @ge risikoen for, at flagermus kolliderer med glatte overflader."
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